ИТОГИ ПРОВЕДЕНИЯ 
МОЛОДЁЖНОГО СИМПОЗИУМА «МОЛЕКУЛЯРНО-КЛЕТОЧНЫЕ И МЕДИКО-ЭКОЛОГИЧЕСКИЕ ПРОБЛЕМЫ КОМПЕНСАЦИИ И ПРИСПОСОБЛЕНИЯ» 
В РАМКАХ СЕДЬМОЙ ВСЕРОССИЙСКОЙ НАУЧНО-ПРАКТИЧЕСКОЙ КОНФЕРЕНЦИИ С МЕЖДУНАРОДНЫМ УЧАСТИЕМ «ФУНДАМЕНТАЛЬНЫЕ АСПЕКТЫ КОМПЕНСАТОРНО-ПРИСПОСОБИТЕЛЬНЫХ ПРОЦЕССОВ»
Участие в Молодежном симпозиуме приняли лица в возрасте до 35 лет - студенты, аспиранты, научные сотрудники без степени и кандидаты наук, из НИУ и ВУЗов городов: Архангельск, Абакан, Кольцово, Новокузнецк, Новосибирск, Томск. 
Мероприятие состояло из 3-х частей, которые условно можно назвать: образовательная, форумная и итоговая.
Часть 1 - образовательная. На пленарных заседаниях Конференции молодые ученые прослушали доклады ведущих ученых, проводящих исследования по проблемам воспаления, стресса, гормональной регуляции функций, адаптации, коморбидной патологии и др, такие как: 

- Феномен многоядерности фагоцитирующих клеток млекопитающих как процесс приспособления. Докладчик академик РАН В.А. Шкурупий (НИИЭКМ, Новосибирск).
- Ретроспективный анализ представлений о гистогенезе и механизмах цитоморфогенеза эпителиоидных клеток при гранулематозах различной этиологии. Докладчик д.б.н. С.А. Архипов (НИИЭКМ, Новосибирск).
- Вариации эффективности лейкоцитарных механизмов воспаления и иммунных реакций, ассоциированные с солнечной активностью, в высоких широтах. Докладчик д.б.н. Н.К. Белишева (Кольский НЦ РАН, Апатиты).
- Стресс и артериальная гипертония: надпочечник как важнейшее звено формирования стойкого гипертензивного статуса. Докладчик д.б.н., профессор А.Л. Маркель (ИЦиГ СО РАН, Новосибирск).
- Меланокортиновая система мозга способствует развитию стрессорной анорексии у мышей. Докладчик д.б.н., профессор Н.М. Бажан (ИЦиГ СО РАН, Новосибирск).
- Нарушения местной цитокиновой регуляции в патогенезе бесплодия у женщин с хроническим воспалением органов репродуктивной сферы. Докладчик д.м.н., профессор А.Н. Трунов (НИИЭКМ, Новосибирск).
- Роль компенсаторно-приспособительных реакций эндоплазматического ретикулума в формировании ишемической толерантности при сочетанном воздействии гипоксии и гиперкапнии. Докладчик д.м.н., профессор В.П. Куликов (Алтайский ГМУ, Барнаул).
- Транссистемные полиморбидные состояния и их связь с социальным статусом пациентов соматической клиники. Докладчик д.м.н. Ю.А. Николаев (НИИЭКМ, Новосибирск).
- Мобильный биомониторинг в клинике хронических заболеваний органов дыхания и кровообращения. Докладчик д.м.н. О.В. Гришин (НИИФФМ, Новосибирск).
- Биологический возраст и качество жизни горняков, проживающих в условиях Европейского Севера. Докладчик д.м.н. Л.Б. Ким (НИИЭКМ, Новосибирск).
- Повышение контроля и эффективности лечения сердечно-сосудистой патологии на основе новой медицинской технологии оценки тяжести проявлений метаболического синдрома. Докладчик д.м.н. Б.Б. Пинхасов (НИИЭКМ, Новосибирск).
Часть 2 - форумная. На двух пленарных заседаниях собственно Молодежного симпозиума были заслушаны и обсуждены 36 докладов молодых ученых: 
1. Тканеспецифические особенности изменения активности основных ферментов метаболизма в динамике фтористой интоксикации. Докладчик Д.А. Алехина (Новокузнецкий филиал КемГУ, Новокузнецк)
2. Влияние иммунокомпетентных клеток на формирование поведенческой активности мышей (СВАхС57ВL/6)F1. Докладчик О.С. Аникеева (НИИФКИ, Новосибирск).
3. Исследование параметров углеводного обмена и уровня экспрессии генов белков, ответственных за метаболизм глюкозы в печени, при развитии меланокортинового ожирения. Докладчик А.В. Бакланов (ИЦиГ СО РАН, Новосибирск).
4. Активация SMAD-зависимого сигнального пути в патогенезе раннего пневмофиброза при гриппе А/H1N1 у мышей. Докладчик Е.В. Васильева (НИИЭКМ, Новосибирск).
5. Экспериментальная оценка чувствительности первичных культур лейкоцитов крови человека к вирусу натуральной оспы. Докладчик А.С. Замедянская (ГНЦ вирусологии и биотехнологии «Вектор», п. Кольцово).
6. Влияние аполипопротеина А-I на показатели работоспособности изолированного сердца крысы. Докладчик Р.А. Князев (НИИ биохимии, Новосибирск).
7. Изучение эффективности противооспенного химического соединения НИОХ-14 в отношении вируса эктромелии in vivo. Докладчик О.Ю. Мазурков (ГНЦ вирусологии и биотехнологии «Вектор», п. Кольцово).
8. Противовирусная активность экстрактов грибов phallus impudicus и lycoperdon pyriforme в отношении вируса гриппа А. Докладчик Е.В. Макаревич (ГНЦ вирусологии и биотехнологии «Вектор», п. Кольцово).
9. Модифицирующее влияние наноразмерных алмазов на гидролитический потенциал макрофагов in vitro. Докладчик Д.В. Нещадим (НИИЭКМ, Новосибирск).
10. Адаптация пандемичного вируса гриппа H1N1 на мышах линии BALB/c, C57BL/6z. Докладчик Е.А. Прокопьева (НИИЭКМ, Новосибирск).
11. Экспериментальное исследование перспективности использования мелатонина в профилактике болезни Альцгеймера. Докладчик Е.А. Рудницкая (ИЦиГ СО РАН, Новосибирск).
12. Изучение биологических свойств и чувствительности к противовирусным препаратам штаммов вируса гриппа А(H3N2), A(H1N1), A(H5N1) и A(H7N9) in vitro. Докладчик М.А. Скарнович (ГНЦ вирусологии и биотехнологии «Вектор», п. Кольцово).
13. Белки АР-1 комплекса в индукции глюкокортикоидами тирозингидроксилазы мозга в раннем онтогенезе. Докладчик Е.В. Сухарева (ИЦиГ СО РАН, Новосибирск).
14. Влияние аполипопротеина А-I в комплексе с актиномицином Д на биосинтез ДНК в нормальных и опухолевых клетках. Докладчик Н.В. Твердохлеб (НИИ биохимии, Новосибирск).
15. Использование мыши SCID в качестве модельного животного для натуральной оспы при оценке эффективности противооспенных препаратов. Докладчик К.А. Титова (ГНЦ вирусологии и биотехнологии «Вектор», п. Кольцово).
16. Влияние артериальной гипертензии на экспрессию генов термочувствительных TRP ионных каналов в гипоталамусе крыс при температурных воздействиях и активации ионного канала TRPМ8. Докладчик А.А. (Тужикова НИИФФМ, Новосибирск).
17. Изменчивость поверхностных гликопротеинов штаммов вируса гриппа А (H3N2) и B, изолированных на территории азиатской части РФ, 2009-2013 гг. Докладчик И.А. Соболев (НИИЭКМ, Новосибирск).
18. Влияние индуктора редокс-чувствительной сигнальной системы Кеар1/Nrf2/ARE TC-13 на поляризацию макрофагов при микобактериальной инфекции in vitro. Докладчик П.М. Кожин (НИИЭКМ, Новосибирск).
19. Иммуноморфологические особенности гриппа A/H1N1 у человека. Докладчик А.Г. Аникина (НИИЭКМ, Новосибирск).
20. Индукция аутофагии модифицированными декстранами. Докладчик А.В. Чечушков (НИИЭКМ, Новосибирск).
21. Влияние введения лептина самкам мышей в середине беременности на формирование метаболического фенотипа и склонность к развитию алиментарного ожирения у потомков разного пола. Докладчик В.В. Кожевникова (НГУ, Новосибирск).
22. Возрастные изменения относительной экспрессии генов белков, контролирующих жировой обмен у мышей с мутацией «YELLOW» в локусе AGOUTI. Докладчик Ю.В. Мирсанова (НГУ, ИЦиГ СО РАН, Новосибирск).
23. Влияние повышенного уровня лептина в период беременности на рост плодов, экспрессию IgF2, его рецептора и переносчиков глюкозы в плацентах у мышей. Докладчик В.О. Парфенов (НГУ, Новосибирск).
24. Влияние пробенецида на регуляцию объема главных клеток собирательных трубок почки. Докладчик В.С. Цымпилов (ИЦиГ СО РАН, Новосибирск).
25. Результаты мониторинга вируса гриппа в популяциях диких птиц Западной Сибири (2014). Докладчик К.А. Шаршов (НИИЭКМ, Новосибирск).
26. Исследование опухолевой прогрессии карциномы Кребс-2 после курса виротерапии вирусом болезни Ньюкасла. Докладчик К.С. Юрченко (НИИЭКМ, Новосибирск).
27. Синергичное ЭЭГ-фМРТ биоуправление и компенсаторно-приспособительная активность. Докладчик Л.И. Козлова (НИИМББ, Новосибирск).
28. Особенности продукции IL-8 при Helicobacter pylori-инфекции. Докладчик Ю.В. Саранчина (Хакасский гос. университет им. Н.Ф. Катанова, Абакан).
29. Особенности зрительно-моторной реакции у лиц 50-79 лет. Докладчик И.Н. Дерябина (САФУ им. М.В. Ломоносова, Архангельск).
30. Исследование ренин-ангиотензиновой системы у крыс НИСАГ. Докладчик Л.О. Климов (ИЦиГ СО РАН, Новосибирск).
31. Предпочтение и потребление алкоголя, его эффект на поведение у крыс, селекционируемых на ручное и агрессивное поведение по отношению к человеку. Докладчик Р.В. Кожемякина (ИЦиГ СО РАН, Новосибирск).
32. Особенности ходьбы у женщин пожилого возраста с синдромом падений. Докладчик Т.П. Мороз (САФУ им. М.В. Ломоносова, Архангельск).
33. Реактивность дыхательной системы при локальном охлаждении у молодых лиц трудоспособного возраста, проживающих в условиях Европейского Севера России. Докладчик А.А. Шаньгина (САФУ им. М.В. Ломоносова, Архангельск).
34. Изучение показателей системного воспаления при преэклампсии или беременности на фоне ожирения. Докладчик А.В. Ширинская (Новосибирский городской перинатальный центр, Новосибирск).
35. Влияние окислительной модификации белков на распределение клеток линии HBL-100 по фазам клеточного цикла при экспериментальном стрессе. Докладчик Е.В. Шахристова (СибГМУ, Томск).
36. Факторы риска инфертильности у мужчин с разными типами отложения жировой ткани. Докладчик Е.А. Епанчинцева (НИИЭКМ, Новосибирск).
После обоих пленарных заседаний проходили дискуссии по прослушанным докладам. Особое внимание было уделено докладам, посвященным молекулярно-клеточным, цитофизиологическим, рецепторно-опосредованным механизмам воспалительных процессов, структурно-функциональным изменениям клеток различного гистогенеза и их роли в патогенезе воспаления и развитии возможных осложнений, а также обсуждению роли экологических (природных, техногенных социальных) факторов в формировании компенсаторно-приспособительных реакций. 
Участники задавали вопросы об актуальности представленных исследований, о методических подходах, высказывали предложения по продолжению исследований, а также критические замечания.  
Кроме устных сообщений молодыми учеными были представлены 11 постерных докладов:

1. Алексеев А.Ю. с соавт (НИИЭКМ, НГУ, Новосибирск). Вирусы гриппа у китообразных и ластоногих;
2. Волков М.В. (Городской перинатальный центр, НИИЭКМ, Новосибирск). Уровень лептина и хемокина СXCL8 при угрозе преждевременных родов;
3. Давыденко С.В. с соавт. (НИИ биохимии, Новосибирск). Влияние аполипопротеина А-1 на спонтанный и стауроспорин-индуцированный апоптоз клеток костного мозга;
4. Казанина О.Н. с соавт. (НГМУ, Новосибирск). Клинические аспекты психонейрогуморальных особенностей у детей с ожирением;
5. Курская О.Г. с соавт. (НИИЭКМ, Новосибирск). Вирусная этиология острых респираторных заболеваний у детей г. Новосибирска в 2013–2015 гг. ;
6. Лемза А.Е. с соавт. (НИИЭКМ, Новосибирск). Система KEAP1/NRF2/ARE как главный регулятор клеточного редокс-гомеостаза;
7. Медведев В.С. с соавт. (НИИЭКМ, Новосибирск). Исследование острой токсичности конъюгата полиальдегиддекстрана с гидразидом изоникотиновой кислоты;
8. Патрушева Ю.Н. с соавт. (НИИЭКМ, Новосибирск). Результаты применения «Биовестина» при дисбиотических нарушениях микрофлоры кишечника; 
9. Старостенко А.А. с соавт. (НИИЭКМ, Новосибирск). Исследование фармакокинетики противотуберкулезного средства на основе окисленного декстрана и гидразида изоникотиновой кислоты;
10. Черданцева Л.А. с соавт. (НИИЭКМ, Новосибирск). Продукция iNOS макрофагами и лимфоцитами в слизистой оболочке желудка при хроническом Нelicobacter pylori-ассоциированном гастрите;
11. Черных Д.В. с соавт. (МНТК «Микрохирургия глаза» им. акад. С.Н. Федорова, Новосибирск). Нарушение баланса содержания цитокинов и факторов роста в патогенезе диабетической ретинопатии.
Часть 3 - итоговая. Подведение итогов конкурса молодых ученых, вручение наград.
Все молодые ученые, выступавшие с докладами, получили Сертификаты участника Молодежного симпозиума.
Конкурсная комиссия в составе председателя - академика РАН, д.м.н., профессора, директора НИИЭКМ В.А. Шкурупия и членов жюри: -д.б.н., профессора, зам. директора по научной работе НИИЭКМ В.Г. Селятицкой; д.м.н., профессора, и.о. директора НИИ биохимии Л.М. Полякова; д.м.н., зав. лаб. структурных основ патогенеза социально-значимых заболеваний НИИЭКМ О.В. Потаповой и председателя Совета  молодых ученых  НИИЭКМ П.М. Кожина, обсудив содержательную часть доклада, качество выступления, презентации и ответов на вопросы, приняла решение присудить одно первое, два вторых, три третьих места в конкурсе молодых ученых и наградить победителей Почетными грамотами и призами. 
Победителями в конкурсе молодых ученых стали: 
- Рудницкая Е.А. (ИЦиГ СО РАН, Новосибирск) – первое место;
- Кожемякина Р.В. (ИЦиГ СО РАН, Новосибирск) – второе место
- Нещадим Д.В.(НИИЭКМ, Новосибирск) – второе место;
- Мазурков О.Ю.(ГНЦ вирусологии и биотехнологии «Вектор», п. Кольцово) – третье место;
- Соболев И.А.(НИИЭКМ, Новосибирск) – третье место;
- Шаньгина А.А.( САФУ им. М.В. Ломоносова, Архангельск) – третье место.
3. Результаты анкетирования участников Конференции и Молодежного симпозиума
Во время Конференции был проведен опрос участников с целью оценки уровня организации Конференции. Составление анкет и обработка полученных результатов была проведена совместно со старшим преподавателем каф. социологии НГУ О.В. Пальчиковой.

Было роздано 77 анкет, заполнено было 44 анкеты, 31 анкета была собрана от «молодых ученых» (участники Конференции до 35 лет включительно); в том числе было опрошено 24 участника Молодежного симпозиума. Метод сбора информации – раздаточное анкетирование.

Задачи исследования:

1. Описать портрет участника конференции и Молодежного симпозиума.
2. Оценить уровень удовлетворенности участников организацией Конференции.
3.1. Портрет участника конференции
Группы  повторных участников (участвовали в Конференциях института ранее) и тех, кто принял участие в Конференции впервые, сопоставимы по численности: среди 24 опрошенных участников Молодежного симпозиума 15 «новичков», 9 человек участвовали в Конференциях НИИЭКМ ранее. 

71% опрошенных молодых ученых - это участники Молодежного симпозиума с устными докладами, 29% - с постерными докладами. Большинство опрошенных участников Конференции – это ученые Новосибирска. Доля иногородних участников среди опрошенных составила 18% - это гости из Томска, Абакана, Ангарска, Новокузнецка, Красноярска, а также Архангельска и Москвы. Среди 24 опрошенных участников Молодежного симпозиума пропорция местных и иногородних участников похожая: 19 человек новосибирцы, 5 человек – иногородние участники.

Диаграмма 1. 
Ученая степень участников Конференции (в %, N=44 чел.)
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Среди опрошенных участников Молодежного симпозиума четверо кандидаты наук, остальные участники без ученой степени, в основном аспиранты.

Возраст самого молодого участника конференции – 22 года, самого опытного – 66 лет, медианный возраст – 30 лет.
Диаграмма 2. 
Возрастной состав участников Конференции (в %,N=44 чел.)
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Мотивы участия
Почти три четверти опрошенных (73%) представляли на Конференции НИИЭКМ результаты исследования, которое связано с их диссертационным проектом, среди участников Молодежного симпозиума таковых подавляющее большинство (22 из 24 опрошенных участника). Иными словами, для этих докладчиков Молодежный симпозиум выступил хорошей площадкой для тренировки представления результатов своего исследования.

Основная причина участия в научных конференциях (см. Диаграмма 3) – это возможность обсудить результаты своей работы в научном сообществе, также почти половина опрошенных ответила, что рассматривает научные конференции как площадку для налаживания научных контактов. Примерно пятая часть всех опрошенных – «путешественники», с удовольствием совмещают работу и хобби.

Диаграмма 3. 
Причины участия в научных конференциях (в %)
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Примечания. 
1. Поскольку участник может участвовать в конференциях сразу по нескольким причинам, то сумма ответов превышает 100%.
2. * означает, что данный вариант ответа наиболее популярен среди представителей данного типа участников.

Разница в «утилитарных» причинах участия в научных конференциях среди опрошенных участников Молодежного симпозиума и остальными участниками заключается в том, что «молодежь» чаще выходит на конференцию с целью обкатки результатов исследования перед защитой диссертации, а остальные участники чаще используют свое участие в конференциях для отчета о научной деятельности.

Мнение о том, что участие в научных конференциях престижно не популярно.

Активность участия в российских и зарубежных конференциях
За последние 3 года большинство участников текущей Конференции принимали участие и в других конференциях, не указали информации о других конференциях пятеро участников. В целом, большинство опрошенных, судя по их ответам, не демонстрируют высокую активность участия (см. Диаграмма 4) – более половины опрошенных в среднем участвуют не более, чем в одной конференции в год.

Диаграмма 4. 
Количество российских и зарубежных очных и заочных конференций, в которых участвовали опрошенные за последние 3 года (в %, N=44 чел.)
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Основная часть упомянутых конференций – это участи в российских очных и заочных конференциях. Менее трети участников (14 из 44 опрошенных) лично участвовали за последние 3 года хотя бы в одной зарубежной конференции (не исключено, что в их число попали и те, кто участвовал в российских конференциях, имеющих статус международных, например МНСК). Заочное участие в международных конференциях упомянуло 15 из 44 опрошенных. 
Отношение к заочным конференциям
У опрошенных участников Конференции нет выраженного предубеждения против заочных конференций, скорее, мнение не сформировано – заметна аккумуляция мнений вокруг средней, нейтральной оценки (см. Таблица 1).

Такая ситуация может быть объяснена тем, что во-первых, опрошенные могли спутать заочные конференции и заочное участие в очных конференциях, а также то, что не все сталкивались на практике с заочными конференциями.

Таблица 1. 
Отношение участников Конференции НИИЭКМ к заочным конференциям (в %)
	
	уровень согласия с высказыванием (%)
	нет ответа (чел.)
	N кол-во оценивающих (чел.)

	
	1-совершенно не согласен
	2
	3
	4
	5-полностью согласен
	
	

	Заочные конференции, также как и очные, предоставляют возможность обсудить результаты исследования в профессиональном сообществе
	18%
	30%
	28%
	10%
	15%
	4
	40

	Большинство заочных конференции - это лишь способ заработать деньги их организаторами
	13%
	11%
	47%
	16%
	13%
	6
	38

	В условиях недостаточного финансирования заочные конференции - достойная альтернатива участию в очных (иногородних) конференциях
	8%
	8%
	47%
	13%
	24%
	6
	38

	Участвовать в заочных конференциях непрестижно
	13%
	10%
	38%
	21%
	18%
	5
	39

	Сочетание участия в заочных и очных конференциях хорошая стратегия для молодого ученого, желающего получить известность в профессиональном сообществе
	3%
	3%
	33%
	36%
	26%
	5
	39

	Заочная конференция не может считаться полноценной научной конференцией
	0%
	10%
	43%
	23%
	25%
	4
	40


3.2. Оценка уровня организации конференции НИИЭКМ
Для участников Молодежного симпозиума существенную роль в принятии решения о выборе Конференции НИИЭКМ сыграли рекомендации научного руководителя или коллег, участвовавших ранее. Таким образом, реальные участники Конференции вносят свой вклад в формирование имиджа Конференции и впоследствии не только могут снова приехать на нее с докладом, но и сами смогут выступить в роли «экспертов», которые будут рекомендовать или не рекомендовать Конференцию следующим участникам. 

Для остальных участников Конференции важную роль сыграло удобное территориальное расположение института-организатора (в первую очередь это связано с отсутствие дополнительных затрат для поездки на Конференцию), а также положительный опыт участия в прошлых Конференциях.

Присылали тезисы просто в ответ на полученное по почте приглашение единицы, т.е. само по себе приглашение играет несущественную роль, важен положительный имидж, который подтверждается личным опытом или рекомендациями, известность организатора Конференции. 

Диаграмма 5. 
Причины участия в Конференции НИИЭКМ (в%)
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Примечание:
 * означает, что данный вариант ответа наиболее популярен среди представителей данного типа участников.
Большинство опрошенных участников сошлись во мнении, что участие в Конференции было им полезно, причем участники Молодежного симпозиума оказались более «довольными» по сравнению с остальными участниками.

Диаграмма 6. 
Общая оценка полезности участия в Конференции НИИЭКМ (в%)
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Опрошенные продемонстрировали высокий уровень удовлетворенности организационными мероприятиями, предшествовавшими самой Конференции (см. Диаграмма 7). 
Диаграмма 7. 
Удовлетворенность отдельными вопросами организации Конференции (в чел., N=44)
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Наименьший уровень удовлетворенности зафиксирован в отношении организации общения в ходе самой Конференции (как внутри секционной работы, так и в свободное время). Это обусловлено сжатыми временными рамками, отведенными на проведение Конференции – участникам оказалось недостаточно времени на полноценное обсуждение и «кулуарное» общение.

Техническое оснащение Конференции не вызвало существенных нареканий, но все же не все опрошенные участники оказались полностью удовлетворены этой стороной организации.

Небольшое количество секций сказалось на том, что участники не полностью были довольны тематическим подбором и, вероятно, качеством докладов. Более дробные секции с меньшим количеством докладов, но более близких по тематике позволило бы повысить как уровень удовлетворенности подбором и содержанием докладом, так ощущение полезности обсуждения собственных докладов. Справедливости ради стоит отметить, что участники в целом все же остались довольны этими параметрами.
На диаграмме 8 представлено процентное распределение респондентов, которые на вопрос анкеты: «Каков процент докладов был Вам интересен на данной конференции?», отметили соответствующее значение на шкале. 

Диаграмма 8. 
Содержательное наполнение Конференции: доля интересных докладов (в%, N=44)
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Доля «незаинтересованных» (интересными показалось небольшое число докладов, менее половины) – примерно треть опрошенных; «восхищенными» (показались интересными более 70% докладов) оказались четверо из десяти опрошенных участников Конференции. Заметной разницы в оценке докладов среди участников Молодежного симпозиума и остальных участников конференции не замечено (разве что доля «нейтральных», которым понравилось 50-60% докладов немного выше среди молодежи). 
Подавляющее большинство опрошенных участников Конференции не исключают вероятность своего участия в будущих конференциях института (диаграмма 9). Это свидетельствует о том, что, несмотря на те или иные нюансы, в целом участники остались довольны Конференцией и ее организацией. 

Диаграмма 9. 
Намерение участвовать в будущих Конференциях НИИЭКМ (в чел.)
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В качестве пожеланий организаторам высказывались мнения о том, что хотелось бы больше времени уделить на обсуждение докладов, что может быть достигнуто за счет дробления секций. Также участники отметили тесноту предоставленного помещения, сложность навигации внутри здания и недостаточность внесекционного общения (экскурсии по городу или иные мероприятия для иногородних участников, фуршет для участников). 

В целом удовлетворенность содержательной стороной организации конференции выше, чем удовлетворенность ее материально-технической стороной и отведенными временными рамками.
ЗАКЛЮЧЕНИЕ

В Молодежном симпозиуме приняли участие с устными докладами 36 и с постерными – 11 человек. Устные доклады были представлены из следующих городов: Абакана – 1 доклад, Архангельск – 3 доклада, Кольцово – 5 докладов, Новокузнецк – 1 доклад, Новосибирск – 25 докладов, Томск – 1доклад.  Все авторы постерных докладов были из Новосибирска. Из ВУЗов представлено всего было 9 докладов, из НИУ – 38, из них из НИИЭКМ – 17 докладов. Был проведен конкурс устных докладов, победители которого (6 человек) были награждены почетными грамотами и призами. 

Участники конференции отметили актуальность и широту обсуждаемых проблем, высокий научный уровень сделанных докладов, хорошую организацию конференции. Результаты обсуждения на Молодежном симпозиуме актуальных вопросов медико-биологической науки будут способствовать разработке комплексных инновационных программ, поиску новых методов диагностики и лечения, объединению молодых ученых во временные трудовые коллективы, совершенствованию медицинской помощи населению, широкой популяризации научной деятельности молодых ученых. 
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